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Bakanligimiza intikal eden olaylardan, yapilan incelemeler sonucu sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge
kullandidi tespit edilen muikellefler icin kasit unsurunun arastirilip arastiriimayacadi, bu belgeleri bilmeden
kullandigi belirlenenler hakkinda vergi sucu raporlari diizenlenip diizenlenmeyecegi hususlarinda duraksamaya

disildiga anlasiimis ve asagidaki aciklamalarin yapilmasina gerek duyulmustur.

Bilindigi Gzere, 213 sayili Vergi Usul Kanununun(1) 4369 sayili Kanunla(2) 29/07/1998 tarihli ve Mikerrer 23417
sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir. degismeden 6nceki 344 (incli maddesinin 2 numarali bendinde, sahte veya
muhteviyati itibariyle yaniltici belge dizenlemek veya bunlari bilerek kullanmak kagakgilik fiili olarak belirlenmis ve
bu belgeleri dizenlemek yada bilerek kullanmak suretiyle vergi ziyaina neden olunmasi halinde olusan kacakgilik
sucunu isleyenler hakkinda hikmolunacak agir hapis cezasi da degismeden dénceki 359 uncu maddenin 2 numarali

bendinde dizenlenmis idi.

4369 sayili Kanunla, 01/01/1999 tarihinden gecerli olmak Uzere ceza hikimlerinde bazi degisiklikler yapilmis ve
kacakgllik suclari ile bu suclar icin hUkmolunacak hapis cezalarina yeniden dizenlenen 359 uncu maddede yer
verilmistir. Bu dizenlemede kasit unsuru tasiyan ve ayni zamanda nitelikli fiiller kacakgilik sucu olarak belirlenmis
ve sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenlenmesi veya bunlarin kullanmasi da kagakgcilik suclari

arasinda sayilmistir.

Maddede sahte belge, gercek bir muamele veya durum olmadigdi halde bunlar varmis gibi dlizenlenen belge,
muhteviyati itibariyle yaniltici belge ise gercek bir muamele veya duruma dayanmakla birlikte bu muamele veya

durumu mahiyet veya miktar itibariyle gercege aykiri bir sekilde yansitan belge olarak tanimlanmistir.

Ote yandan, Tiirk Ceza Kanununun(3) 1 inci maddesinde suclar; cliriim ve kabahat olarak belirlenmis, ayni

Kanunun 45 inci maddesinde de, clirimde kastin bulunmamasi halinin cezayi kaldiracadi hikmiine yer verilmistir.

Buna gore; failin, fiilin olusturdugu suctan sorumlu tutulabilmesi icin kastin mevcudiyeti gerekmekte, kasten
hareket edilmis sayilabilmesi icin sucu olusturan fiilin bilerek ve isteyerek islenmis olmasi, dolayisiyla da bunun

arastiriimasi icap etmektedir.

Yukaridaki hikimler goz 6énine alindiginda, sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici belgenin gerek
dizenlenmesinin gerekse kullaniimasinin kacakgcilik sucunun olusmasi yoniinden ayri ayri degerlendirilmesi
gerektigi sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici belge dlizenlenmesi, kastin karinesi
olup, bunun ayrica degerlendiriimesine gerek bulunmamaktadir. Ancak, gercekte yapilan bir mal veya hizmet alimi

karsihginda mal veya hizmeti saglayan tarafindan kend?ﬁgﬁjééiﬁ/erine bir baska mukellefin belgesi
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