6111 SAYILI KANUN iC GENELGESI SERI NO: 2011/6

Belge tiirii ic Genelge

Kanun BAZI ALACAKLARIN YENIDEN YAPILANDIRILMASI iLE SOSYAL SiGORTALAR VE GENEL
SAGLIK SIGORTASI KANUNU VE DIGER BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE
KARARNAMELERDE DEGISIKLIK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

Tarih 07.07.2011

T.C.
MALIYE BAKANLIGI

Gelir idaresi Baskanhigi

Sayi : B.07.1.GiB.0.20.36-110[3630-2]

Konu:

07/07/2011*68901

BAZI ALACAKLARIN YENIDEN YAPILANDIRILMASI HAKKINDA

6111 SAYILI KANUN iC GENELGESI

(Seri No: 2011/6)

.............. VALILIGINE

(Defterdarhik: Gelir Mudurliugu)

.................... VERGI DAIRESIi BASKANLIGINA

Sayfal/6



Baskanligimiza intikal eden olaylardan,

- 6111 sayih Kanundan yararlanmak Uzere, acilmis davalardan vazgecilmesi Uzerine, mahkemelerce
"davanin konusu kalmadigindan karar verilmesine yer olmadigi" seklinde verilen kararlarda hikim altina

alinan yargilama giderleri ile vekalet lcretlerinin mikelleflerden tahsil edilip edilmeyecedi,

- 6111 sayilli Kanundan yararlanmak Uzere basvuran ve actiklari davalardan vazgecen mukelleflerin
davadan vazgecme dilekcelerinin ilgili yargi merciine génderilmesi Gzerine Ust yargl mercilerince verilen
bazi kararlarda, davanin feragat nedeniyle sonlandiriimak Uzere mahkemesine iade edilmek Uzere
bozulmasi yerine "dava konusuz kaldigindan karar verilmesine yer olmadigina" veya "temyiz incelemesi
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina" karar verildigi ve bu durumda anilan Kanunun yayimlandigi

tarihten 6nce hilkmedilmis vekalet Gcretlerinin 6denip 6denmeyecedi
hususlarinda tereddiide distldiga anlasiimistir.

Bilindigi Gzere, 6111 sayili Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandiriimasi ile Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk
Sigortasi Kanunu ve Diger Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinde, Kanunun yayimlandigi 25.02.2011 tarihi itibariyla vadesi geldigi
halde 6denmemis ya da 6édeme suresi henlz gecmemis alacaklara iliskin hiukimlere, 3 Gncd maddesinde
ikmalen, re'sen veya idarece tarh edilmis olan ve 25.02.2011 tarihi itibariyla; vergi mahkemesi nezdinde
dava acillmis ya da dava acma slresi gecmemis vergilere iliskin hikimlere, 4 Gnci maddesinde ise
Kanunun yayim tarihinden énce baslayan ancak tamamlanmamis bulunan vergi incelemeleri ile takdir ve

tarh islemlerinin tamamlanmasi sonucu hesaplanan vergi ve cezalara iliskin hikimlere yer verilmistir.

S6z konusu Kanun htkimlerinden yararlaniimak istenmesi halinde, madde kapsamina giren alacaklara
karsi dava acilmamasli, acilmis olana davalardan vazgecilmesi ve kanun yollarina basvurulmamasi

sarttir.
6111 sayili Kanunun "Diger Hukimler" bashkh 20 nci maddesinin besinci fikrasinda;

"a) Bu Kanun hutkidmlerinden yararlanmak UGzere basvuruda bulunan ve ilgili maddeler uyarinca dava
acmamalarl veya acilan davalardan vazgecmeleri gereken borclularin, bu Kanun huUkimlerinden
yararlanabilmeleri icin ilgili maddelerde belirlenen basvuru slrelerinde, yazili olarak bu iradelerini

belirtmeleri sarttir.

b) Davadan vazgecme dilekceleri ilgili tahsil dairesine verilir ve bu dilekcelerin tahsil dairelerine verildigi
tarih, ilgili yargi merciine verildigi tarih sayilarak dilekceler ilgili yargi merciine gonderilir. Maliye
Bakanligina bagh tahsil dairelerince tahsili gerektigi halde tahakkuku diger kamu idarelerince yapilan

alacaklara iliskin ilgili kamu idaresi aleyhine acilmis davalardan vazgecme dilekgelerinin verilecegdi idari
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mercii belirlemeye Maliye Bakanhgi yetkilidir.

¢c) Bu Kanun hukimlerinden yararlanmak Uzere basvuruda bulunan ve actiklari davalardan vazgecen
borclularin bu ihtilaflarnyla ilgili olarak bu Kanunun yayimlandigi tarihten sonra tebli§ edilen kararlar
uyarinca islem yapilmaz ve bu kararlar ile idare aleyhine hikmedilmis yargilama giderleri ve vekalet

Ucreti bulunmasi halinde bunlar talep edilemez." hikmu yer almaktadir.

Anilan Kanunun uygulanmasina iliskin usul ve esaslari belirleyen 1 Seri No.lu Bazi Alacaklarin Yeniden
Yapilandiriimasi Hakkinda 6111 Sayili Kanun Genel Tebliginin "lll- Kesinlesmemis Veya Dava Safhasinda
Bulunan Amme Alacaklarina iliskin Hukimler" baslikli bdéliminiin "E-Diger Hususlar" alt baslikli

bolimuinde;

"2- Kanun hakUimlerinden yararlanmak Uzere basvuruda bulunan ve actiklari davalardan vazgecen
borclularin bu ihtilaflariyla ilgili olarak Kanunun yayimlandidi tarihten sonra teblig edilen yargi kararlari
uyarinca islem yapilmayacak ve bu kararlar ile idare aleyhine hikmedilmis yargilama giderleri ve vekalet
Ucreti bulunmasi halinde bu tutarlar idareden talep edilemeyecektir. Ayni sekilde, Kanunun yayimlandigi
tarihnten sonra tebli§ edilen kararlar Uzerine islem yapilamayacadindan, idare lehine hikmedilmis

yargilama giderleri ve vekalet Ucreti de borcludan talep edilemeyecektir..."
aciklamalarina yer verilmistir.
Bu cercevede;

- 6111 sayili Kanun hikumlerinden yararlanmak Uzere basvuruda bulunan ve ihtilaflarindan vazgecen
borclularin bu ihtilaflariyla ilgili olarak Kanunun yayimlandigi tarihten sonra teblig edilen vyargi

kararlarinda,

- Mukelleflerin 6111 sayih Kanundan yararlanmak (zere, acmis olduklari davalardan vazgecmeleri
Uzerine, mahkemece "davanin konusu kalmadigindan karar verilmesine yer olmadigi" seklinde verilen

kararlarda,
hikim altina alinan yargilama giderleri ve vekalet Ucretleri de mukelleflerden tahsil edilmeyecektir.

Diger taraftan, 6111 sayili Kanundan yararlanmak Uzere basvuran ve actiklari davalardan vazgecen
mukelleflerin davadan vazgecme dilekgelerinin ilgili yargli merciine gonderilmesi Uzerine Ust yargi
mercilerince verilen bazi kararlarda, davanin feregat nedeniyle sonlandirilmasi icin mahkemesine iade

edilmek Uzere bozulmasi yerine davanin vazgecme nedeniyle sonlandirildigi gorilmektedir.

2577 sayili idari Yargilama Usuli Kanununda feragat hakkinda 6zel bir dizenleme yapilmamis, anilan
Kanunun 31 inci maddesinde, bu konuda 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu hutkidmlerinin

uygulanacagi belirtilmistir.
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1086 sayili Kanunun 91 inci maddesinde feragat iki taraftan birinin neticei talebinden vazgecmesi olarak
tanimlanmis olup, anillan Kanunun, 93 Uncd maddesinde feragat beyaninin dilekce ile veya yargilama
sirasinda so6zlU olarak yapilacagi, 95 inci maddesinde ise, feragatin kesin bir hiilkmUin hukuki sonuclarini

doguracadi hikim altina alinmistir.

Buna gore, acilmis bulunan davadan davacinin feragati ile davaci dava dilekcesindeki neticei talebinin
tamamindan vazgecmis sayllmakta olup, davadan feragat, davacinin tek tarafli bir irade beyani ile yapilip
tamamlandigindan, feragatin gecerliligi igin, feragatin daval tarafindan kabul edilmesine gerek

bulunmamaktadir.

Bu itibarla, feragat, davay! kendiliginden sona erdirmemekle birlikte taraflar arasindaki dava konusu
yapilan uyusmazldi sona erdirmektedir. Bunun yaninda dava konusu uyusmazhgin feragat nedeniyle son
buldugunu tespit etmek gorevi ise mahkemeye ait bulunmaktadir. Mahkeme, bu gorevi sadece davacinin
feragat beyaninin gercekten feragat olup olmadigini ve kanunun 6ngoérdiigu sekilde yapilip yapiimadigini
arastirmak suretiyle yerine getirmekle yukimludir. Mahkemenin, davacinin beyaninin gercekten feragat
oldugunu ve kanunun 6ngoérdugu sekilde yapildigini tespit etmesi durumunda, davadan feragat nedeniyle

uyusmazhgin son bulduguna karar vermesi gerekmektedir.

Yukarida aciklandigi gibi feragat, davacinin neticei talebinden vazgecmesi olup, feragat ile davaci, dava
dilekcesinde belirttigi talepten tamamen veya kismen vazgecmis olur. Davadan feragat ile feragat eden
taraf, sadece davasindan feragat etmis olmaz, ayni zamanda o dava ile istemis oldugu haktan da
tamamen vazgecmis sayilir. iptal davalarinda menfaat sarti davayi acmak icin yeterli oldugundan, iptal
davasindan feragat edildigi takdirde eger ortada bir hak yoksa davaci, hakkindan degil, menfaatinden
vazgecmis sayilir. Feragat eden taraf artik bu konuda yeniden dava agamayacagi gibi, feragatin her tirlG
sonucuna da katlanmak zorundadir. Zira davadan feragat etmekle dava sona erer ve kesin hikmun
sonuclarini dogurur. iptal davalarinda feragat, dogurdugu sonuc itibariyle de iptal davasinin reddi ile

esanlamlidir.

Ote yandan, Danistay idari Dava Daireleri Genel Kurulunun 26.06.1998 tarih ve E.N0:1998/249
K.N0:1998/278 sayili karan ile Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun 21.10.1994 tarih ve
E.N0:1994/347 K.N0:1994/373 sayih kararlari sonucunda olusan ictihatlarla, "Temyiz asamasinda
davadan feragatin mimkiin oldugu; bu takdirde temyiz istemine konu kararin, feragat

isteminin incelenmesi icin bozularak dairesince iadesi gerektigine" hikmedilmistir.

Bu itibarla, Ust yargl merciinde gortilmekte olan davalarda, davacinin davasindan feragat etmesi halinde,
Ust yargli merciince uyusmazlik hakkinda herhangi bir karar verilmemesi, feragat nedeniyle, ilk derece
mahkemesi kararinin bozularak, isin esasi hakkinda feragat dogrultusunda yeniden karar verilmek Uzere

dosyanin ilk derece mahkemesine génderilmesi gerekmektedir.
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Ayrica, 13.12.2007 tarih ve 26729 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesinin ikinci kisim birinci bdlim (4) numarali bendinin, yurirlikten kaldiriimasina iliskin
23.05.2008 tarih ve 26884 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige giren Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tarifenin 3 Gncld maddesinin, (vergi uyusmazliklarinda uyusmazlk
konusu miktarlarin cok yUksek meblaglara tekabll etmesi ve davanin kaybi halinde yUksek miktarda
vekalet Ucreti 6deme zorunlulugu nedenleriyle) iptali amaciyla acilan dava sonucunda, Danistay 8 inci
Dairesince verilen 25.03.2011 tarih ve E.N0:2008/6855 K.N0:2011/1815 sayili karar ile "Dava konusu
23.05.2008 tarih ve 26884 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiirirlige giren Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tarifenin 3 ncl maddesinin iptaline..." oy birligi ile karar

verilmistir.

Bu nedenle, iptal hikmi dava konusu islemi tesis edildigi tarihten itibaren ortadan kaldiracagindan,
anilan Tarifeye dayanilarak hikmedilmis nispi vekalet lcretlerini iceren kararlarin kesinlesmemis olmasi
ve slresinde kanun yoluna basvurulmus olmasi sartlariyla s6z konusu kararlarin bozulmasina ya da

vekalet Ucreti maktuya gevrilerek diizelterek onanmasina karar verilmesi gerekmektedir.

Buna gore, nispi vekalet Ucretine hikmedilen kararlar ile ilgili olarak 6111 sayili Kanun kapsaminda borg
yapilandirmasi ihlal edilsin ya da edilmesin s6z konusu ilk derece mahkemesi karari ortadan
kaldinlmadigi takdirde hukuka aykiri olarak hikmedilen s6z konusu tutarlar édenmek durumunda

kalinabilecektir.

Bu itibarla, 6111 sayili Kanundan yararlanmak amaciyla acmis olduklari davalardan vazgecme talebi
bulunan mukellefler tarafindan dava konusu yapilan uyusmazhgin Ust yargi merciinde olmasi ve anilan
Kanundan yararlanmak Uzere yaptiklar basvuruya konu davada Kanunun yayimlandigi tarihten 6nce

verilmis kararlarla nispi vekalet Uicretine hilkmedilmis olmasi halinde;

- vazgecme dilekcesi Ust yargl merciine génderilmis ancak henlz herhangi bir karar verilmemis olmasi

durumunda anilan mercie yukarida belirtilen hususlari iceren beyan dilekcesi verilmesi,

- Ust yargl merciince uyusmazlik hakkinda karar verilmesine yer olmadigina veya temyiz incelemesi
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina dair bir karar verilmesi durumunda ise; vazgecme (feragat)
sebebiyle yeniden karar verilmek Uzere, anilan kararin bozulmasina karar verilmesi gerekirken davanin
vazgegme nedeniyle sonlandiriimasi yonunde karar verilmesi "usul ve yasaya aykindir" gerekgeleriyle

karar dizeltme yoluna gidilmesi,
gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini ve geregdini rica ederim.
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