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ilgide kayith 6zelge talep formunuzun incelenmesinden, esiniz.....'In 07/11/2017 tarihinde vefat ettigi,
esiniz ile 1995 yilinda evlendiginiz ve 01/01/2002 tarihinden sonra edinilen bir kisim gayrimenkullerinizin
bulundugu, s6z konusu gayrimenkullerin esiniz .... adina kayith oldugu belirtilerek, 01/01/2002
tarihinden sonra edinilen tasinmazlar ile ilgili veraset ve intikal vergisi beyaninin ne sekilde verilecedi,
tasinmazlarin dederi Uzerinden mi beyan edilecedgi hususunda Baskanligimizdan goris soruldugu

anlasiimistir.

7338 sayili Veraset ve intikal Vergisi Kanununun 1 inci maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti uyrugunda
bulunan sahislara ait mallar ile Turkiye'de bulunan mallarin veraset yoluyla veya herhangi bir suretle
olursa olsun ivazsiz bir sekilde bir sahistan diger sahsa intikalinin veraset ve intikal vergisine tabi oldugu

hikme baglanmistir.
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4721 sayili Medeni Kanun ile yapilan en énemli degisikliklerden birisi, esler arasinda kanuni rejim olarak

edinilmis mallara katilim rejiminin kabul edilmesi olmustur.

Eski Medeni Kanun doneminde, esler arasinda evlilik birligi sona erdiginde, evlilik icerisinde edinilen
mallar kimin Uzerine kayith ise, onun Uzerinde kalmaya devam etmekte, diger es yasal olarak hicbir hak

ve alacak talep edememekte idi.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi, yasal mal rejimi olarak mal ayriligini, akdi rejim olarak da, mal birligi,
mal ortakligi ve sinirl mallarda ortaklik mal rejimini kabul etmisti. 01/01/2002 tarihinde yurlrlige giren
4721 sayil Tark Medeni Kanunu ise, esler arasinda yasal rejim olarak "edinilmis mallara katilma" rejimini,

akdi mal rejimleri olarak da, mal ayrligi ve mal ortakhgi rejimini kabul etmistir.

Ote yandan, mal rejiminin sona erme nedenlerinden birisi de eslerden birinin élimudir ( TMK m. 225/1).
Bu durumda sag kalan es, 6len esin mirascilarina karsi mal rejiminin tasfiyesi davasini yoneltebilecegi

gibi, 6len esin mirascilari da bu davayi sag kalan ese yoneltebilirler.

Esler arasinda 1 Ocak 2002 tarihi itibariyle yasal mal rejimi olarak "edinilmis mallara katilma rejimi"
gecerlidir. Bu tarihten 6nce evlenmis olsalar dahi, esler bir sézlesme ile baska bir paylasim orani
belirlememis iseler, kanun geredi bu rejime tabi olmuslardir. Bir esin 6limuU halinde, terekede edinilmis
mallar varsa, ya da sag kalan esin edinilmis mallar varsa, iki tir tasfiye s6z konusu olur. Birincisi, aile
hukuku kaynakh mal rejimi tasfiyesi, ikincisi de, miras hukukundan dogan mirasin tasfiyesidir. Mal
rejiminin tasfiyesi, mirasin tasfiyesinden dénceliklidir. Bir baska ifadeyle, mirasin paylasiimasi, mal rejimi
tasfiyesinin sonucuna bagli olacagindan, mal rejiminin tasfiyesi ve katilma alacaginin belirlenmesi,

mirasin tasfiyesi icin bekletici mesele olusturur.

Sag kalan es ile 6len esi arasindaki mal rejiminin tasfiyesi dncelikli bir hukuki islemdir. Sag kalan es 6len
esi ile aralarindaki mal rejiminden kaynaklanan haklarini (varsa) aldiktan sonra 6len es adina kalan
malvarligi mirasa konu olacaktir. Sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan bu haklari mirascilik

sifatindan ayndir.

Mal rejiminin tasfiyesi aile mahkemesinin, mirasin tasfiyesi ise sulh mahkemesinin gdrev alanina girer.
Mal rejiminin tasfiyesi sonucu eslerin katilma alacadi orani, kural olarak (kanun geregi) ©~ olup, bu oran

sabittir.
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Yasal mal rejiminin tasfiyesinden dogan katilma alacagi hakki, parasal bir alacak hakkidir. Yasal mal
rejiminin tasfiyesinde, kural olarak 6len esin sadece "edinilmis mallari" tasfiyeye dahildir. Edinilmis mal,
01.01.2002 tarihinden sonra eslerin evlendikleri andan itibaren kimin mulkiyetine olursa olsun evlilik

sUreci boyunca edindikleri tim varhgini olusturur.

Konuyla ilgili Yargitay 8. Hukuk Dairesi'nin Esas:2011/1293, Karar:2011/1521 sayili ve 11.03.2011 tarihli

kararinda,

"... Taraflar 02.08.1986 tarihinde evlenmisler, A.'In 14.08.2004 tarihinde 6liumu0 ile mal rejimi sona
ermistir (TMK. 'nin 225/1. m.). Esler arasinda s6zlesmeyle baska mal rejimi secilmediginden 01.01.2002
tarihine kadar 743 sayili TMK.'nin 170. maddesi uyarinca "mal ayriligi" bu tarihten 6lUm tarihine kadar ise
4721 sayili TMK.'nin 202. maddesi uyarinca "edinilmis mallara katilma" rejimi gecerlidir. Dosya icerigine,
banka, tapu ve niufus kayitlarina, bilirkisi raporuna, Hatay Aile Mahkemesi'nin 2008/384 E. 2008/643 K.
sayil dava dosyasina ve tanik anlatimlarina gore; mal rejiminin sona erdigi A. 'In 6lim tarihinde banka
hesabinda bulunan 47.005,93 TL'nin 46.806,28 TL'sinin esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
gecerli oldugu dénemde 6len es adina bankaya yatirilan edinilmis mal oldugu, s6z konusu paranin kisisel
mal oldugu ileri strilmisse de davall tarafca kanitlanamadigi (TMK.'nin 222/3. m.), bu miktar Gzerinde
sag es davasinin 1/2 oranda katilma alacaginin bulundugu (TMK.'nin 231, 236/1. m.) sabittir. Sag esinin,
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakki terekeye ait borc olup, bu bor¢ ¢iktiktan sonra 6len
es A. Uzerinde kalan diger yari pay mirascilar arasinda miras hukuku hikimlerine gore paylastirilir. Sag
es davacinin Olen es A. Uzerinde kalan diger yari pay Uzerinde de miras hakki bulunmaktadir. Bu
acliklamalar dogrultusunda; davali vekilinin tiim, davaci vekilinin ise asagida belirtilenlerin disindaki diger

temyiz itirazlarn yerinde gorilmemistir.

Davaci M. vekilinin diger temyiz itirazlarina gelince; az yukarida aciklandigi gibi, sag esinin mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakki terekeye ait 6édenmesi gereken borctur. Buna gore; oncelikle
terekeye ait bu borcun sag ese 6denmesi, daha sonra kalan miktar tzerinden yine sag esin TMK.'nin 499.
maddesine goére olusan miras payinin belirlenerek hem mal rejiminin tasfiyesinden, hem de miras
payindan kaynaklanan alacak miktarlarinin toplami belirlenerek davacinin istegi hakkinda bir karar
verilmesi gerekirken; davacinin miras hakki g6z ardi edilerek, sadece davaci sag esin katilma alacaginin

g0z 6nitinde bulundurulup yazili miktara hilkmedilmesi dogru goériimemistir."

denilerek, 6lim halinde mal rejiminin 6lim aninda sona ermis sayilacagi ve mal rejimi tasfiyesinde, sag
kalan es, cocuklar ve diger mirascilar arasinda tasfiye yapilmadan 6nce, esler arasindaki mal rejimi
tasfiyesinin yapilacagi ardindan diger mirascilar acisindan tasfiyeye gecilecegi ifade edilmistir. Sonuc
olarak 6ncelikle, sag kalan esin kisisel mallarn tasfiye disinda tutulur. Sag kalan es, 6len esin edinilmis

mallarinin yarisini aldiktan sonra miras paylastirma asamasina gecilir. Bu asamada tereke dlen esin
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kisisel mallari ile edinilmis mallarinin yarisindan olusmaktadir. Sag kalan esin tereke paylasiminda da
cocuklari ile birlikte H oraninda hak sahibidir. Yani sag kalan es, mal rejiminden kaynakl haklarini
aldiktan sonra yine 6lenin mirascisi olarak terekedeki payini Medeni Kanun'un miras hukimlerinde yer
alan oranlara gore alacaktir. Kanun sag kalan ese bu haklar disinda, aile konutu serhli tasinmazin miras
payindan dustlmek kaydiyla kendisine verilmesini yani aile konutunun talep edilebilmesi hakkini da

tanimistir.

Yargitay 8 inci Hukuk Dairesi'nin, 17.03.2011 tarihli kararinda da belirtildigi gibi; sag kalan esin katki
payl, katilma alacagi veya deger artis pay! alacadi, terekenin borcunu olusturur. Buna karsilik dlen esin

sag kalan esten olan bu tir alacaklari da terekenin aktifine eklenmelidir.

Dolayisiyla yukaridaki aciklamalar cercevesinde, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi, mirasin tasfiyesini de etkilemekte olup bu hususta mal rejimi tasfiyesi miras tasfiyesinden
dnceliklidir. Olen esin mirascisi konumunda olan sag kalan es, 6ncelikle aile mahkemesinde dava acmak
suretiyle edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini talep ederek 01/01/2002 tarihinden sonraki
donem icin edinilmis mallarin yarisini talep etmeli, bu talebin mahkemece degerlendirilmesi sonucunda

mal rejiminin tasfiyesi payini aldiktan sonra mirasin tasfiyesine katilmalidir.

Bu itibarla, 6zelge talep formunda 1995 yilinda evlendiginiz ve mal rejimi s6zlesmesi imzalamadiginiz
belirtildiginden, 31/12/2001 tarihine kadar "Mal Ayrihdi" rejimine, 01/01/2002 tarihinden itibaren ise
"Edinilmis Mallara Katilma" rejimine tabi oldugunuz anlasiimakta olup, vefat eden esiniz ile aranizdaki
mal rejiminin tasfiyesinin gergeklestirilmesi suretiyle esinize ve tarafiniza ait mallarin belirlenmesi ve bu
tasfiye sonucu tarafiniza ait oldugu tespit edilen mallarin verilecek veraset ve intikal vergisi
beyannamesinde beyan edilmemesi; esinize ait oldugu tespit edilen, dolayisiyla terekeyi olusturan

mallarin ise miras tasfiyesine konu edilerek miras hissenize disen kismin beyan edilmesi gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

(*) Bu Ozelge 213 sayili Vergi Usul Kanununun 413.maddesine dayanilarak verilmistir.

(**) inceleme, yargi ya da uzlasmada oldugu halde bu konuya iliskin olarak yanhs bilgi verilmis ise bu
Ozelge gecersizdir. (***) Talebiniz Uizerine tayin edilmis olan bu 6zelgeye uygun islem yapmaniz halinde,
bu fiilleriniz dolayisiyla vergi tarh edilmesi icap ederse, tarafiniza vergi cezasi kesilmeyecek ve tarh

edilen vergi icin gecikme faizi hesaplanmayacaktir.
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Bu metin Mevzuat Bankasi (mevzuat.vergibulustayi.com) araciligiyla gib.gov.tr arsivinden alinmistir. Resmf islemlerde Resmf

Gazete metni esastir. — 18.09.2026
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