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ilgide kayith 6zelge talep formu ve eklerinin incelenmesinden;

- Hersey dahil sistemle konaklama hizmeti veren sirketinizin, faaliyeti geregi ihtiyac duydugu

malzemeleri turizm sezonu baslamadan Once tedarikci firmalardan bedeli vadeli ¢cek dizenlenmek
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suretiyle satin aldigi ve ihtiyac duyulan zamana kadar tedarikci firmalarin depolarinda muhafaza ettirdigi,

- Tedarikcilerden ... A.S. ile yapilan s6zlesmeye konu emtia icin tedarikci tarafindan 26/2/2019 tarihli ve
6/3/2019 tarihli faturalarin dizenlendigi, buna karsilik sirketinizce toplam 3.101.355,00 TL miktarinda 7
adet (30/3/2019, 30/4/2019, 30/5/2019, 1/7/2019, 31/7/2019, 30/8/2019 ve 30/9/2019 tarihli) cek

verildigi, ilk dort adet ¢ekin yapilan teslimler karsiliginda édendigi,

- 30/6/2019 tarihinde tedarikgiden fatura karsihigi kalan bakiye urlnlerin tamaminin sevkinin talep

edildigi, ancak teslimi gereken Urtnlerin higbirisinin teslim edilmedigi ve muhatabin da bulunamadig,

- Teslim edilmeyen mallar nedeniyle toplam 1.341.355,00 bedelli G¢ adet cek icin bedelsiz kalmalarindan
dolayi ihtiyati tedbir talepli menfi tespit davasi acildigi ve 5/7/2019 tarihli ve E:2019/264 sayili kararla, Ug¢
adet cek icin teminat yatirilmasi kosuluyla, ibraz eden .... A.S. olur ise bu sirkete 6denmesini engeller
mahiyette tedbiren 6demeden men'ine, ve dava tarihi olan 5/7/2019 tarihinden sonra bu ¢ceke istinaden
davali ... A.S. tarafindan baslatiimasi muhtemel icra takibinin sirketiniz yoéninden tedbiren

durdurulmasina karar verildigi,

- Sirketinizin de satin aldigi ve cek tanzim ederek bedelini 6dedigi ancak tedarikgi tarafindan teslim
edilmeyen mallar icin 4/7/2019 tarihli toplam KDV dahil 1.196.460,09 TL tutarinda iki adet iade faturasi
dizenleyerek iade edilen mallarin bedelini talep ettigi, ancak tedarikci firmanin finansman sikintisi
nedeniyle iade edilen mallarin bedelini sirketinize 6deyemedigi, bunun Uzerine, sirketinizin de tedarikci

firma hakkinda alacagin tahsili amaciyla haciz tatbikati baslattigi ve haciz isleminin itirazsiz kesinlestigi

anlasiimis olup, sirketinizin dizenlemis oldugu iade fatura bedelinin tahsili amaciyla 23/7/2019 yilinda
baslattigi ve kesinlesen icra islemi sonucu, verilmis olan c¢eklerin 6édenmemesi hususunda yasanan
yargisal slirec dikkate alindiginda, 2019 yilinda sipheli alacak karsihdr ayrilip ayrilmayacadi hususunda

Baskanligimiz gorisiniin talep edildigi anlasiimaktadir.
213 sayili Vergi Usul Kanununun,

- (3/B) maddesinde, "B) Ispat: Vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya, iliskin muamelelerin

gercek mahiyeti esastir...",

- 323 UnclU maddesinde, "Ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettiriimesi ile ilgili olmak

sartiyla;
1. Dava veya icra safhasinda bulunan alacaklar;

2. Yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borg¢lu tarafindan édenmemis

bulunan dava ve icra takibine degmeyecek derecede kliclik alacaklar;

supheli alacak sayilir.
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Yukarida yazil stipheli alacaklar icin degerleme giiniiniin tasarruf degerine gére pasifte karsilik ayrilabilir.

Bu karsiligin hangi alacaklara ait oldugu karsilik hesabinda gdésterilir. Teminatl alacaklarda bu karsilik

teminattan geri kalan miktara inhisar eder.

Supheli alacaklarin sonradan tahsil edilen miktarlari tahsil edildikleri dbnemde kar zarar hesabina intikal

ettirilir."
hiklUmlerine yer verilmistir.

Bu hidklmlere gore, ticari kazancin elde edilmesi veya idame ettirilmesi ile ilgili olarak dava veya icra
safhasinda bulunan alacaklarla, yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen
borclu tarafindan 6denmemis olan dava ve icra takibine degmeyecek derecedeki kliciik alacaklar stpheli
alacak sayillmakta ve munhasiran maddede belirtilen sartlari haiz alacaklar icin karsilik ayrilmasi

mUmkin bulunmaktadir.

Mahkemeye dava veya icra merciine takip dilekcesinin verilmis olmasi, alacagin dava veya icra safhasina
intikal ettigini gostermektedir. Ancak, sekli bir basvuru alacagin sipheli sayllmasi igin yeterli degildir. Bir
alacagin dava veya icra safhasinda oldugunun kabull icin mahkemeye dava veya icra merciine takip icin
dilekce verilmis olmasi ve gerek mahkemeye gerek icra merciine yapilan basvurularin ciddiyetle takip

edilmesi gerekmektedir.

Diger taraftan, sUpheli alacak karsiligi ayrilmasinda temel unsur, ortada bir alacadin (teminatsiz) s6z
konusu olmasi, alacagin ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmasi, bu
kapsamda da isletme kayitlarina hasilat olarak girmis veya ticareti yapilan/yapilacak mal veya hizmetin
dogrudan maliyetiyle ilgisinin olmasi ve bu mahiyetteki alacagin tahsilinin sipheli hale gelmis

bulunmasidir.

Ayrica, supheli alacak karsiligi ayirip bunu gider kaydetme imkaninin sadece ticari ve zirai isletmelere
taninmis olmasinin nedeni ticari ve zirai kazanclarda, elde etmenin tahakkuk esasina baglanmis
olmasidir. Bunun sonucu olarak, ticari ve zirai isletme blnyesinde satilan mal ve hizmetin bedeli henuz
tahsil edilmeden hasilata intikal ettiriimekte ve dénem karinin olusumunu etkilemektedir. Satis bedeli
veya hasilatin henliz alacak asamasinda iken karin hesaplanmasinda dikkate alinmis olmasi, sonradan
bunlarin isletme tarafindan tahsilinin stpheli hale gelmesi durumunda dénem karinin fazla hesaplanmasi
sonucunu dogurmaktadir. Bu durumun giderilmesi icin, alacagin isletmeye girme ihtimalinin kayboldugu
anda zarar yazilmasi muUmkindir. Kisaca, stpheli alacadin zarar kaydi, esas itibariyle, kazang

tespitindeki tahakkuk esasini dizenleyen bir esastir.

Buna goére, somut durumda, daha 6nce faturasi dizenlenen ancak teslim edilmeyen mal alimlariniza
iliskin olarak, basvurunuzda belirtilen gerekgelerle, ilgili dénem kazancinizla iliskilendirilmeksizin

kayitlarinizin dizeltilmesine yonelik olarak dizenlediginiz faturalarda yer alan tutarlar icin, yapilan icra
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takibi nedeniyle sipheli alacak karsiligi ayrilmasi mimkin bulunmamaktadir.

Bununla birlikte, s6z konusu tedbir kararina konu Uc¢ adet cek icin ... A.S. disinda baska birine 6deme
yapilmak zorunda kalinmasi halinde, 6deme yapilan tutarlar icin, ancak ceklerin keside edildigi adi gecen
sirket nezdinde yukarida belirtilen ¢cercevede takibine ve Kanunun 323 Uncl maddesi uygulamalarinda
ongorulen sartlarin saglanmasina bagli olarak, sartlarin saglandigi ilgili ddnemde sipheli ticari alacak

karsiligi ayrilmasi mimkunddr.

Ayrica, stpheli alacaklar icin dava veya icra takibine baslanildigi yilda karsilik ayrilmasi gerekmekte olup,
stpheli hale geldigi hesap doneminde karsilik ayrilmayan alacaklar icin daha sonraki dénemlerde stpheli

alacak karsihigr ayrilamayacagi tabiidir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

(*)  Bu Ozelge 213 sayili Vergi Usul Kanununun 413.maddesine dayanilarak verilmistir.

(**) inceleme, yargl ya da uzlasmada oldugu halde bu konuya iliskin olarak yanlis bilgi verilmis ise bu

O0zelge gecersizdir.

(***) Talebiniz Uzerine tayin edilmis olan bu 6zelgeye uygun islem yapmaniz halinde, bu fiilleriniz
dolayisiyla vergi tarh edilmesi icap ederse, tarafiniza vergi cezasi kesilmeyecek ve tarh edilen vergi icin

gecikme faizi hesaplanmayacaktir.

Bu metin Mevzuat Bankasi (mevzuat.vergibulustayi.com) araciligiyla gib.gov.tr arsivinden alinmistir. Resmf islemlerde Resmf

Gazete metni esastir. — 18.09.2026
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